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The study traces the internal dynamic of society in mid 13th century Hun-
garian kingdom by means of prosopographical analysis of the career of
Provost Mutimir of Spis. Thanks to systematic archive research, enough
written sources have been collected. In addition, a unique object, namely
a hitherto unknown seal of Mutimir, has been found. Analysis of this ex-
ceptional collection of sources has verified some hypotheses from older
expert literature, but some did not stand up to examination and some new
ideas have emerged. Reconstruction of Mutimir’s career enables us to ex-
amine the method of selection of persons suitable to hold middle level
positions in the church hierarchy, and at the courts of members of the royal
family. In 21st century corporate language, we could use the designation
headhunting. A no less important aspect of such a career was the transfer
of the spiritual or intellectual culture, which a person such as Mutimir had
acquired from his geographical and social origin, education and previous
activity. In the case of Mutimir, we see this not only in his important col-
lection of manuscripts, which he left to Collegiate chapter of Spis, but also
in his seal showing Byzantine influence resulting from his close coopera-
tion with Maria Laskaris, the Byzantine wife of King Bela IV.
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Stredovek sa pri povrchnom pohl'ade javi v porovnani so sucasnostou ako po-
merne statické obdobie bez vyznamnejsSieho pohybu. Toto konstatovanie moze
platit’ iba v komparacii, nema vSak absolitnu platnost, pretoze kazda doba ma
vlastnil dynamiku. Popri chronologickom je druhym dolezitym determinantom
historickych procesov geograficky ramec. Inymi slovami, historia sa neodohra-
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va iba v Case, ale aj v priestore, ktory mézeme vnimat’ dvojako. Primarne je to,
samozrejme, krajina — prirodna i kulturna, avsak pod priestorom musime rozu-
miet’ aj 'udi, ktori ho formuju. Jednou z najlepsich oblasti vyskumu, kde sa tieto
uhly pohl'adov mo6zu uplatnit’ rovnomerne, je prosopografia v izkom spojeni
so stadiom archontologie, personalnej politiky Statneho a cirkevného aparatu ¢i
kariérneho postupu vo vSeobecnosti.

Takto orientovany vyskum prinaSa lepSie pochopenie vnutornych procesov
spolo¢nosti bez ohl'adu na obdobie dejin. V zavislosti od neho sa meni pocet
zachovanych prameiiov a metodika ich spracovania. Predlozena stadia sa v na-
znacenych intenciach zameriava na polovicu 13. storoCia, ked’ sice pocet pisom-
nych pramenov zacina rast, ale eSte nie tak vyrazne ako na konci 13. storocia,
resp. zaciatku nasledujuceho. Tento stav je do istej miery obmedzujuci, avSak na
druhej strane ponuka priestor na vyuzitie stale v slovenskej historiografii dosta-
to¢ne nedoceneného pramenného materialu, v nasom pripade sfragistikého.!

Hlavnou postavou, cez ktorti budeme nazerat’ na vnutorné procesy Uhorska
polovice 13. storocia, je klerik Mutimir, takmer dve desatrocia zastavajuci hod-
nost’ spiSského preposta. Cielom nasej Studie je opdtovne prehodnotit’ niektoré
starSie zavery, vratit’ sa k nezodpovedanym alebo naznacenym otazkam, ale pre-
dovsetkym priniest’ nové pramene k osobe Mutimira a zasadit’ jeho posobenie do
SirSieho kontextu — spolocenského aj geografického.

Mutimirov povod a jeho pésobenie do roku 1270

Mutimir posobil v hodnosti spi§ského preposta v rokoch 1262/1263 az 1281.2
Hned’ na zaciatku tohto obdobia v pramenoch vystupoval zaroven aj ako kancelar
uhorskej kral'ovnej (1263),® avSak este v tom istom roku ho vo funkcii nahradil
vesprémsky biskup Pavol.* Priame informacie o Mutimirovej predchadzajice;j
kariére sa nezachovali. Pri rieSeni otazok spojenych s touto t¢émou musime preto
pracovat’ s nepriamymi dokazmi a hypotézami. Medzi tie napriklad patri pred-
poklad jeho juznoslovanského, resp. chorvatskeho povodu, zalozeny na zlozene;j

1  GLEJTEK, Miroslav. Pecat’ ako prostriedok symbolickej komunikacie. Predovsetkym na pri-
klade panovnickych, cirkevnych a mestskych pecati v stredovekom Uhorskom kralovstve.
In HLAVACKOVA, Miriam (ed.). Od symbolu k slovu. Podoby stredovekej komunikdcie.
Bratislava: VEDA, 2016, s. 315. ISBN 978-80-224-1537-8.

2 LABANC, Peter. Spisski preposti do roku 1405. Krakow: Towarzystwo Stowakoéw w Polsce;
Trnava: FFTU, 2011, s. 79-82. ISBN 978-83-7490-440-7. Tam st citované aj starSie prace.

3 Magyar Nemzeti Levéltar (d’alej MNL), Orszagos Levéltar (d’alej OL), Diplomatikai Fénykeé-
pgytijtemény (dalej DF) &. 207078; SZENTPETERY, Emericus — ZSOLDOS, Attila (edd.).
Regesta ducum, ducissarum stirpis Arpadianae necnon reginarum Hungariae critico-diplo-
matica. Budapest: Magyar Orszagos Levéltar; MTA Torténettudomanyi intézete, 2008, s. 52,
¢. 60. ISBN 978-963-631-156-8.

4 ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologidaja 1000—1301. Budapest: MTA Torté-
nettudomanyi intézete, 2011, s. 115. ISBN 978-9627-38-3.
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forme jeho krstného mena.’ Ked’Ze ide o blizSie neanalyzovani domnienku, je
vhodné venovat’ jej nickol’ko riadkov a uvah navyse.

Jednym z kl'ucovych faktov pre preskiimanie hypotézy Mutimirovho juz-
noslovanského (chorvatskeho/dalmatskeho/slavonskeho?) povodu je jeho funk-
cia kancelara kralovnej Marie. Ta bola dcérou byzantského cisara Teodora Las-
karisa a jeho manzelky Anny.® Do Uhorského kral'ovstva sa dostala po kriziackej
vyprave svojho budiceho svokra Ondreja II., ktory po uvédzneni a naslednej
smrti Petra de Courtnay ozivil svoju nadej na ziskanie cisarskeho stolca v Kon-
Stantinopole. Namiesto obvyklého navratu po mori zvolil Ondrej II. cestu po
stsi cez Malii Aziu a pocas nej dohol tri sobase svojich deti — najmladsi syn
Ondrej sa ozenil s dcérou Leva Il., kral'a Arménskeho kralovstva v Cilicii, bu-
duci kral’ Belo IV. bol zasnibeny so spomenutou Mariu a do tretice bol uzavrety
manzelsky zvdzok medzi dcérou Ondreja II. Mariou a bulharskym carom Iva-
nom II. Asenom.” Po dosiahnuti veku dospelosti sa Maria v roku 1220 vydala za
mladSieho kral'a Bela (budiceho uhorského kral'a Bela 1V.).8 Zakratko Ondre;j
II. (v kontexte jeho snahy ziskat’ byzantski korunu) poZziadal papeza Honoria
II. o zrusenie manzelstva Bela a Marie, jeho ziadosti vSak nebolo vyhovené.’
Papez dokonca vyzval Bela, aby zostal so svojou manzelkou,'® ktora mu neskor
(napriek tymto udalostiam zo zaciatku ich manzelského spoluzitia) porodila do-
hromady desat’ deti."

O viac ako tri desatrocia neskor (v druhej polovici svojej vlady) sa Belo IV.
dostal do konfliktu so svojim synom Stefanom (neskér kralom Stefanom V7).

5  HOMZA, Martin. Pociatky krestanstva na Spisi. In HOMZA, Martin — SROKA, Stanistaw S.
(red.). Historia Scepusii I. Bratislava: Katedra slovenskych dejin FiF UK; Krakow: Instytut
Historii UJ, 2009, s. 244 a 323. ISBN 978-80-968948-2-6.

6  Genealogické tabul’ky pribuzenstva Teodora Laskarisa a jeho manzelky Anny pozri v TREAD-
GOLD, Warren. A History of the Byzantine State and Society. Stanford: Stanford University
Press, 1997, s. 660 a 726-727. ISBN 0-8047-2630-2.

7  TRICHT, Filip van. The Latin renovatio of Byzantium: the Empire of Constantinople (1204—
1228). Leiden; Boston: Brill, 2011, s. 417. ISBN 978-90-04-20323-5.

8 ORSAGOVA, Zuzana. Maria Laskaris and Elisabeth the Cuman: Two Examples of Arpad-
dian Queenship. MA Thesis. Budapest: CEU, 2009, s. 27. Praca je dostupna prostrednictvom
databazy ETD https://library.ceu.edu/ceu-library/electronic-theses-and-dissertations-etds/;
WERTNER, Mér. Az Arpadok csaladi torténete. Nagybecskerek: Pleitz Fer. Pal knyvnyom-
daja, 1892, s. 460.

9  TRICHT, ref. 7, s. 418, pozn. 225.

10 BARABAS, Gabor. The Titles of the Hungarian Royal Family in the Light of Hungarian and
Papal Sources in the First Half of the Thirteenth Century. In Chronica, 2017, ro¢. 13, s. 35-36.
ISSN 1588 2039.

11 KRISTO, Gyula — MAKK, Ferenc. Arpadok. In KRISTO, Gyula (fészerk.). Korai magyar
torténeti lexikon (9 - 14. szdzad). Budapest: Akadémiai kiadd, 1994, s. 65. ISBN 963-05-
6722-9.
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V niom zohrala Maria tlohu prostrednika v konflikte rozdel'ujucom kral'ovstvo.'?
Belo IV. bol donuteny prenechat’ podiel na vlade svojim dvom synom — Stefano-
vi okrem Sedmohradska a Kumanska prenechal aj tizemia v Slavonsku, mladsie-
mu Belovi prenechal aj titul slavonskeho bana."? Prave jemu Maria pomahala na
zacCiatku Sestdesiatych rokov 13. storo¢ia pri vlade v Slavonsku.'* Do pomerov
v juznych oblastiach zasahovala aj v roku 1262" a v tom case zrejme doslo
k umrtiu spisského preposta Mateja.'®

V danej prosopografickej situacii je dolezité zamerat’ sa este na jednu dolezita
okolnost’. V druhej polovici roka 1261 nastala tieZ zmena na arcibiskupskom
stolci v Ostrihome. Niekedy v druhej polovici roka 1261 zomrel arcibiskup Be-
nedikt!” a v prvej polovici nasledujuceho roka sa stal jeho nastupcom dovtedajsi
zahrebsky biskup Filip.'® Tieto udalosti prebehli priblizne v rovnakom ¢ase, ako
obdobné zmeny zasiahli aj spiSsky prepostsky stolec, ked” Mateja nahradil Mu-
timir. To vSetko sa udialo v Case, ked’ sa aj samotna Maria Laskarisova pohybo-
vala v juznych ¢astiach kral'ovstva."

Z nacrtnutej chronoldgie personalnych vymen prelatov v Ostrihome a na Spi-
§i sa zda, ze Mutimir ziskal nové beneficium az po nastupe Filipa. Ostrihomsky
stolec nebol vakantny dlho, nanajvys niekol’ko mesiacov, no v tom case urcite
nemohol byt Mutimir do drzby beneficia vovedeny. Tento tkon totiz prinale-
zal ostrihomskému arcibiskupovi. Vo vzt'ahu arcibiskupa a preposta vSak neslo
0 obycajnu formalitu. Isty dosah a vplyv ostrihomskych arcibiskupov na vol'bu
preposta na Spisi bol pritomny kontinualne a zretel'nejSie ho vieme pozorovat
napriklad v neskorSom obdobi v rokoch 1315 a 1323. V prvom pripade sa stal

12 ORSAGOVA, ref. 8, 5. 42.

13 KLAIC, Vjekoslav. Povijest Hrvata od najstarijih vremena do svrSetka XIX stoljeca I.
Zagreb: Nakladni zavod Matice hrvatske, 1985, s. 270.

14 KARBIC, Damir — SOKOL, Mirjana M. — SWEENEY, James R. (eds. et transs.). Thomae
archidiaconi Spalatensis Historia Salonitanorum atque Spalatinorum pontificum. Budapest;
New York: CEU Press, 2006, s. 366-369. ISBN 978-963-7326-59-6; TKALCIC, Joannes
Bapt. (ed.). Monumenta historica liberae regiae civitatis Zagrabiae metropolis regni Dalma-
tiae, Croatiae et Slavoniae 1. Zagrabiae: C. Albrecht, 1889, s. 31-32, ¢. 40.

15 SZENTPETERY — ZSOLDOS, ref. 3, s. 52, &. 59.

16 LABANC, ref. 2,s. 77.

17 BEKE, Margit. Esztergomi érsekek 1001 - 2003. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2003,
s. 114-115. ISBN 963-361-472-4.

18 JERKOVIC, Marko. Imenovanje papinoga kapelana Timoteja zagrebadkim biskupom 1263.
godine: Studija odnosima srednjovjekovnih sredista moci. In Croatica Christiana periodica,
2015, ro¢. 39, €. 76, s. 30-31. ISSN 0350-7823; BEKE, ref. 17, s. 115-116.

19 Vroku 1261 je priamo dolozeny jej pobyt v Zahrebe. MIELKE, Christopher. Every hyacinth
the garden wears: the material culture of medieval queens of Hungary (1000 — 1395). PhD.
Dissertation. Budapest: CEU, 2017 s. 371. Praca je dostupna prostrednictvom databazy ETD
https:/library.ceu.edu/ceu-library/electronic-theses-and-dissertations-etds/.
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prepostom Henrich, ktory bol zaroven kancelarom ostrihomského arcibiskupa.?
Roku 1323 bol kapitulou za preposta zvoleny bosniansky prepost Jan, ktory krat-
ko predtym (1321) ziskal kanonickt prebendu vo Vroclavskej kapitule, drzanu
predtym ostrihomskym arcibiskupom Boleslavom.?! Ten Jana v tomto obdobi
vymenoval aj za svojho kancelara.?

Blizkost’ Filipa a Mutimira dokladuje neskorsia listina Bela I'V. z roku 1268,
potvrdzujuca arcibiskupovi vlastnictvo istych majetkov. Namiesto Filipa vovied-
li do fyzickej drzby Mutimira, ,, hominem archiepiscopi, procuratorio nomine ip-
sius archiepiscopi et archiepiscopatus nomine “.* V tomto kontexte navyse treba
doplnit,, Ze samotny Filip bol predtym v rokoch 1246 az 1248 sam kancelarom
kralovnej Marie.* Pri celkovom pohlade na tieto informacie mdzeme naozaj
predpokladat’, Ze Mutimirova kariéra sa do ¢asu jeho menovania za spiSského
preposta odohravala v dnesnom Chorvatsku (Zahrebe?). A hlavnu zasluhu na
ziskani spiSského prepoststva tak mozno pripisat’ uhorskej kralovnej Marii Las-
karisovej a ostrihomskému arcibiskupovi Filipovi.

Pri sledovani kariéry Mutimira je nutné venovat pozornost’ aj jeho vzdelaniu.
I tu sme vsak (podobne ako v pripade jeho kariérneho postupu) odkazani na
nepriame dokazy. Z nich najvaznejsi pozname vd’aka Mutimirovmu vlastnému
testamentu, ktorym odkéazal Spisskej kapitule niekol’ko vlastnych kodexov. Ich
zoznam pokladal A. Veress za doklad o jeho $tadiu na niektorej z talianskych
univerzit.*® V analogickom pripade ostrihomského preposta Ladislava (svojho
casu notara kralovskej kancelarie), ktory podobnym testamentom tiez odkazal
viacero knih, uz A. Veress priamo hovori o jeho bolonskych stadiach, hoci kon-
krétny doklad na to nema.?® Z nepriamych indicii o Mutimirovom vzdelani treba
pripomentt’, Ze bol ucitel'om kralovského syna — naslednika tronu a neskorsieho

20 LABANC, ref. 2, s. 113-114.

21 MOLLAT, Guillaume (ed.). Jean XXII (1316 — 1334). Lettres communes analysées d ‘apres
les registres dits d ‘Avignon et du Vatican IV. Paris: Fontemoing & C'®, 1910, s. 42, ¢. 14867.

22 SEDLAK, Vincentius (ed.). Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae II. Brati-
slavae: Academia Scientiarum Slovaciae, 1987, s. 394, ¢. 905; SROKA, Stanistaw A. Bo-
lestaw — arcybiskup ostrzyhomski (1321 — 1328). In Nasza przeszitosé, 1993, ro€. 79, s. 131.
ISSN 0137-3218.

23 KNAUZ, Ferdinandus (ed.). Monumenta ecclesiae Strigoniensis I. Strigonii: b. v., 1874,
s. 548-550, ¢. 720.

24 BEKE, ref. 17, s. 116.

25 VERESS, Andreas. Matricula et acta Hungarorum in universitatibus Italiae studentium
1221 — 1864. Budapestini: Academia Scientiarum Hungarica, 1941, s. 392.

26 VERESS, ref. 25, s. 18. Testament publikoval in extenso KNAUZ, Ferdinandus (ed.). Mo-
numenta ecclesiae Strigoniensis II. Strigonii: b. v., s. 71-73, €. 54. Bolonské §tudia Ladislava
neuvadza ani KOLLANY], Ferencz. Esztergomi kanonokok 1100 - 1900. Esztergom: Buzéro-
vits Gusztav Kényvnyomddja, 1900, s. 14-15.
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krala Ladislava IV.?” Po zvaZeni tychto informacii sa zda hypotéza A. Veressa
pravdepodobnou s doplnenim, ze (tak ako mnoho zaalpskych Studentov v 13.
storo¢i a neskor) ani Mutimir, hoci Studoval na niektorej z talianskych univerzit
(najpravdepodobnejsie v Bologni alebo Padove), nepristupil k zaverecnej dok-
torskej skuske pre jej finanénu naro¢nost’.?*

Mutimirovo poésobenie po roku 1270

Do dnesnych dni sa zachovalo v plnom zneni osem listin vydanych spisskym pre-
postom Mutimirom. Je zaujimavé, ze vSetky z nich pochadzaju z rokov 1270 az
1281. Vzhl'adom na pocetnost’ a celkovi zachovanost’ materialu nemozno z toho
eSte vyvodzovat’ d’alekosiahle zavery. Ak si pozornejsSie vSimneme, v akych su-
vislostiach sa Mutimir v predchadzajicom obdobi spomina (1263: kancelar kra-
lovnej Marie;?* august 1263: pritomny pri uzatvarani mierovej zmluvy medzi
Belom IV. a jeho synom Stefanom;*® oktober 1264: pri kralovi v Rabe;?' 1268:
zastupovanie arcibiskupa Filipa pri vovedeni do drzby Dvorov nad Zitavou®2),
musime naozaj uvazovat, ze sa Mutimir na Spisi zdrziaval zriedkavejsie ako by
z titulu svojej hodnosti mal. Rok 1270 sa vSak javi ako prelomovy, a to z viace-
rych dévodov. V celouhorskom meradle najmé smrt'ou krala Bela I'V. (3. mdja
1270),% ktorého manzelka Maria Laskarisova preZila len o dva mesiace.** Dote-
raz vSak zostala nepovSimnutd informacia, ze Mutimir v tom ¢ase opat’ posobil

27 Statny archiv v Presove (d’alej SA PO), Specializované pracovisko Spissky archiv v Levogi
(d’alej SA LE), fond (dalej f.) SpiSské prepoststvo (d’alej SpP) €. 4: ,, ...vir venerabilis et
discretus magister Mutumerius, prepositus Scypisiensis, doctor ducis Ladizlay karissimi filii
nostri, dilectus et fidelis noster... .

28 BRUNDAGE, James A. The Medieval Origins of the Legal Profession. Canonists, Civilians,
and Courts. Chicago: The University of Chicago Press, 2008, s. 260n. ISBN 978-0-226-
07759-8; SROKA, Stanistaw A. Dyplom doktorski Uniwersytetu Bolonskiego z 1472 r. In
Studia Zrédloznawcze, 2012, 10&. 50, s. 67-69. ISSN 0081-7147; LABANC, Peter. Niekol’ko
uvah o vzdelavani v prostredi Spisskej kapituly v stredoveku. In Studia Historica Nitriensia,
2017, roc. 21, ¢. 1, . 9. ISSN 1338-7219.

29 SZENTPETERY — ZSOLDOS, ref. 3, s. 52, ¢. 60.

30 THEINER, Augustinus (ed.). Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia I.
Ab Honorio pp. Ill. usque ad Clementem pp. VI. Romae: Typis Vaticanis, 1859, s. 244-245,
¢. CCCCLIX.

31 FEJER, Georgius (ed.). Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis I — XI. Budae:
Typis Typogr. Regie Vniversitatis Vngaricae, 1829 — 1844, tu IV/3, s. 195-196.

32 KNAUZ,ref. 23, s. 548-550, ¢. 720. K lokalizacii GYORFFY, Gyérgy. Az Arpdd-kori Magyar-
orszdg torténelmi foldrajza I11. Budapest: Akadémiai Kiado, 1987, s. 461-462; OSLANSKY,
FrantiSek. Pozemkov¢ vlastnictvo ostrihomského arcibiskupstva na Slovensku v stredoveku.
In Historicky casopis, 1990, ro€. 38, €. 3, s. 368. ISSN 0018-2575.

33 ALMASI, Tibor. IV. Béla. In KRISTO, ref. 11, s. 92.

34 ORSAGOVA, ref. 8, . 4.
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ako kanceldr kral'ovnej, tentoraz Alzbety Kumanskej, manzelky Stefana V.3 Je-
dina zmienka o tejto funkcii pochddza z konca juna 1270 a o niekol’ko tyzdinov
uz bol kancelarom Alzbety vacovsky biskup Filip.*® Z toho mézeme usudzovat,
7e zmena nastala v nadviznosti na korunovaciu Stefana a jeho manzelky, ktora
za svojho kancelara vymenovala vysSie postaveného klerika. Iny pohl'ad sa nam
naskytne, ak budeme pozerat’ na tieto fakty z perspektivy vztahu Marie Laska-
risovej a Alzbety Kumanskej, analyzovaného v diplomovej praci Z. Orsagovou,
uvedomujuc si nedostatok neformalnych pramenov.’” Mutimir tak mohol isty
Cas zohravat prostrednika, resp. spojku, medzi svokrou a nevestou v burlivych
casoch konfliktu ich manzelov.

V kazdom pripade sa pozicia Mutimira v priebehu vlady Stefana V. zmenila.
Hoci este v roku 1272 ho kral’ oznacoval za vychovavatel’a jeho syna, v nasledu-
jucom obdobi sa akoby stiahol z blizkosti kral'ovského dvora. Istym symbolom
tohto moze byt Mutimirov vlastny testament z roku 1273.¥ Svoju vypovednu
hodnotu ma aj prehl’ad listin vydanych samotnym Mutimirom (pozri tabulka).

Mutimir bol prepoStom v obdobi, ked’ sa profilovala institicia hodnovernych
miest.”” Priblizne v ¢ase jeho pdsobenia na Spisi boli tiez vydané prvé listiny
Spisskou kapitulou.** Z 6smich Mutimirovych listin len dve boli vydané v za-

35 MNL OL DF ¢. 272278. Informaciu nepozna ani ZSOLDOS, ref. 4, s. 115.

36 ZSOLDOS, ref. 4,s. 115.

37 ORSAGOVA, ref. 8, s. 49-56.

38 SA PO, SA LE, f. Stkromny archiv Spisskej kapituly (d’alej SASK), scr. 12, fasc. 1, &. 1;
HRADSZKY, Josephus. Initia progressus ac praesens status Capituli ad sanctum Martinum
E.C. de Monte Scepusio. Szepesvaralja: Sumptibus auctoris, 1901, s. 299-302 (edicia spolu
s mad’arskym prekladom). Testament komentovalo viacero autorov, na tomto mieste je uve-
deny len strucny vyber. HOMZA, ref. 5, s. 246-247 (v slovenskom preklade M. Vadrnu);
SEDIVY, Juraj. Stredoveka pisomna kultura na Spisi. In HOMZA — SROKA, ref. 5, s. 487,
NOVOTNA, Maria (ed.). Terra Scepusiensis — Terra Christiana 1209 — 2009: Spissky hrad,
Spisska kapitula dve centra v dejindch Spisa. Levoca: Slovenské narodné mizeum — Spisské
muzeum; SpiSské Podhradie: Rimskokatolicka cirkev Biskupstvo Spisské Podhradie, 2009,
s. 167 (fotografia s fyzickym opisom a slovenskym regestom Frantiska Zif¢aka). ISBN
978-80-85167-41-2; CSAPODI, Csaba — TOTH, Andras — VERTESY, Miklés. Magyar Ko-
nyvtartorténet. Budapest: Gondolat, 1987, s. 25-26. ISBN 963-281-763-X; SOPKO, Julius.
Stredoveké rukopisy na Spisi. In MARSINA, Richard (ed.). Spisské mesta v stredoveku. Ko-
Sice: Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1974, s. 103-104; VERESS, ref. 25, s. 392.

39 MARSINA, Richard. Stiidie k Slovenskému diplomatdru II. Bratislava: VEDA, 1989, s. 88n.
ISBN 80-224-0058-0; LEHOTSKA, Darina. Prirucka diplomatiky. Bratislava: Slovenské ar-
chivna sprava, 1972, s. 267-268; RABIK, Vladimir. Diplomaticka produkcia hodnoverného
miesta pri Nitrianskej kapitule na konci stredoveku (Protocollum extraseriale parvum 1483 —
1509). In KOHUTOVA, Méria — FRIMMOVA, Eva a kol. Ideové prvky ndrodného pribehu v
dlhom 19. storoci. Bratislava: Historicky ustav SAV, 2014, s. 145. ISBN 978-80-89396-29-0.

40 Najstarsia je datovana do roku 1260, avsak (ako upozornil R. Marsina) jej formular je charak-
teristicky pre neskorSie obdobie. MARSINA, Richard (ed.). Codex diplomaticus et epistolaris
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lezitostiach, kvoli ktorym sa vyformovali hodnoverné miesta (1270 a 1278b).
Pri ich podrobnejSom preskiimani vsak zistime, Ze ani v tychto pripadoch Mu-
timir nesuploval ich tlohu. Listina z roku 1270 ma totiz v intitulacii uvedenych
Styroch vydavatel'ov: okrem Mutimira aj spiSského zupana Michala, spiSsko-
Stiavnického opata Alberta a napokon aj samotnu Spisskt kapitulu. Pocet vyda-
vatel'ov sa odrazil aj v specateni listiny (zo Styroch pecati sa zachovala len Mi-
chalova a kapitulskd). Analogicka (hoci trochu ind) situdcia nastala aj v pripade
svedectva o predaji Ordzovian. Aj v nej boli zainteresovani Styria vydavatelia,
dokonca v rovnakej Strukture: prepost, Zupan, spisskostiavnicky opat a kapitula.
Avsak kazdy z nich uz vydal vlastnu listinu. Zupanova a opatova su deperdita,
prepostovu a kapitulskil pozname v plnom zneni.

Rok Oznacenie Na]stars1.e A.rchl\ina Obsah
Vv texte zachovanie | signatira
1270 1270 A MNL OL | Hrani¢ny spor medzi Kezmarkom
DL 70451 | apanmiz Lomnice
1273 1273 A SASK Mutimirova posledna vola
12/1/1
1275 1275 C> 1409 HMSK | Potvrdenie listiny svojho pred-
8/1/10* chodcu ohl'adom stavby kostola

v Zehre

1278 1278a A MNL OL | Ponechanie  desiatku  kostolu

DL 63610 | v Spisskom Hrhove
1278 1278b A Bércai f. | Svedectvo o predaji Ordzovian
35,¢.3

1280 1280 B>1290 | SASK 2/6/4 | Ponechanie kurie svojmu familia-
rovi

1281 1281a B> 1281 | SASK 6/1/5 | Darovanie polovice desiatkov
z *Hejmutu a Letanoviec Spisskej
kapitule

1281 1281b B> 1281 SpP ¢. 8 | Darovanie polovice vinice v Blat-
nom Potoku Spisskej kapitule

Slovaciae II. Bratislavae: Obzor, 1987, s. 461, ¢. 662. Dalgie pochadzaju z roku 1262 (SA PO,
SALE, f. SASK, scr. 9, fasc. 1, €. 2, zachovana v obsahovom odpise) a 1264 (BARTFAI SZA-
BO, LaszIo (ed.). Oklevéltir a grof Csdky csaldd torténetéhez /1. Oklevelek 1229 - 1499-ig.
Budapest: Stephaneum nyomda, 1919, s. 4-5; FEJER, ref. 31, tu VI/1, s. 338-339). Celkovo
sa z rokov 1262 — 1281 (Mutimirov pontifikat) do dnesnych dni zachovalo znenie 22 listin
Spisskej kapituly, 19 z nich pochadza z rokov 1270 — 1281, teda z obdobia, ked” Mutimir
vydal svoje zname listiny.

41 Archiv Biskupského uradu v Spisskej Kapitule, f. Hodnoverné miesto Spisska kapitula.
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Klacovym zistenim je fakt, ze okrem obligatnych formularovych zmien maju
rovnaké znenie. Z toho vyplyva, Ze prepost nemal vlastnu kancelariu a vyuzival
infrastruktiru hodnoverného miesta. Navyse, tieto priklady (1270 a 1278b) jed-
noznacne potvrdzuju proces, ktory prebiehal za Mutimira v podobe emancipacie
kapituly od preposta.** Ked’ v roku 1257 prepost Matej svedc¢il o deleni majetkov
panov z Lomnice, zGcastnili sa delenia aj spiSskostiavnicky opat Albert a pred-
staveny spiSskych Sasov Goblin, ktori pripojili aj svoje pecate. Spisska kapitula
sa nespomina (ani v intitulacii), v roku 1270 vystupuju v jednej listine paralelne
a v roku 1278 uz vydavaju kazdy formalne vlastnu listinu.

Zo zvysnych Siestich Mutimirovych listin dve riesili zaleZitosti spadajuce do
kompetencie preposta (1275, 1278a) a d’alsie tri dokladuji majetkové transakcie
majetku preposta (1280, 1281a, 1281b) — nie vSak sukromného Mutimirovho
alebo jeho rodiny, ale prepozitury.

Z tychto skutoénosti sa naozaj d4 usudzovat’, ze po smrti Stefana V. sa Mu-
timir naplno venoval SpiSskému prepoststvu. Argumenty pre toto konsStatovanie
nemusime hladat’ len v jeho pisomnej produkcii, pretoze jej kvantita je skreslena
(ne)zachovanim pramenov. Prepost tak mohol urobit’ vd’aka kombinacii viace-
rych faktorov. V priebehu rokov 1270 — 1272 zomreli viaceri Mutimirovi patroni
(kralovna Maria Laskarisova 11270, kral’ Stefan V. +1272; ostrihomsky arci-
biskup Filip +1272%) alebo ich moc bola len nominalna (regentka Alzbeta Ku-
manska).* V danej situdcii je spisanie testamentu v roku 1273 vel'avrané.* Tieto
hypotézy potvrdzuje s odstupom Casu ¢innost’ Alzbety Kumanskej vlastniacej
Spissky hrad v rokoch 1279 — 1280. Pocas svojho posobenia vydala niekol’ko lis-
tin v prospech Spisského prepoststva, na cele ktorého este stale stal jej niekdajsi
kancelar Mutimir.*®

42 LABANC, Peter. Organizacna Struktura Spisskej kapituly a jej ¢lenovia do konca 13. storocia.
In RABIK, Vladimir (ed.). Litteris ac moribus imbutus. Studia historica Tyrnaviensia XVI.
Krakéw: Towarzystwo Stowakow w Polsce; Trnava: FETU 2014, s. 102-103. ISBN 978-83-
7490-690-6.

43 BEKE, ref. 17, s. 120.

44 SZUCS, Jend. Az utolsé Arpadok. Budapest: Historia, MTA Torténettudoméany Intézete,
1993, s.279-291. ISBN 963-8311-96-7.

45 Je pravdepodobné, ze k napisaniu testamentu boli I'udia ,,dontteni istymi ndznakmi blizkeho
konca, hoci pre takto formulovant hypotézu ziaden Specificky vyskum neexistuje. Predpoklad
potvrdzuju viac-menej nahodné pripady, napr. ostrihomského preposta Ladislava (testament
1277, posledna zmienka 1279; KOLLANYI, ref. 26, s. 14-15) &i spisského preposta Jana
(testament a posledna zmienka 1348; LABANC, ref. 2, s. 120).

46 Potvrdenie starSich dondcii na dediny *Hejmut a Letanovce (FEJER, ref. 31, tu V/2, s. 581-
583); nariadenie Sasom, e maj platit desiatky ako Mad’ari a Slovaci (BARDOSY, Joannes
(ed.). Supplementum Analectorum terrae Scepusiensis I. Leutchoviae: Typis Michaelis Pod-
horanszki, 1802, s. 199-202, ¢. XLIII), oslobodenie prepostov od povinnosti platit’ Spisskému
hradu 500 kdp plodin z vybratych desiatkov (NAGY, Emericus et al. (edd.). Codex diploma-
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Mozno zosumarizovat’, Ze vd’aka nacrtnutym zmenam v najvyssich mocen-
skych kruhoch Uhorského kralovstva v rokoch 1270 az 1272 sa prepost Mutimir
v ovel’a vicSej miere zdrziaval na uzemi prepozitiry a venoval jej viac pozor-
nosti.

Mutimirova pecat’
Specifickou formou prezenticie a komunikaénym médiom bola klerikova pe-
¢at.¥” V ranom stredoveku sa Casto vyuZivala prstelova pecat’ a jej pripevne-
nie na list vytvarali atmosféru rozhovoru dvoch o0sob tvarou v tvar. Neskor do-
Slo k zmene, ked’ prelati zacali na komunikéciu vyuzivat’ menej osobné listiny
(chartae) opatrené odtlackami zvacSenych samostatnych pecatidiel.*® V uhor-
skom materiali 13. storoCia sa stretdvame takmer vyluc¢ne s druhym (vac¢sim)
typom.* Pecate tak uz nemaju hodnotu len z pohl'adu diplomatiky (od nej sa
sfragistika emancipovala uz davno), ale vyuzitelné st aj v ikonografickej a iko-
nologickej analyze pomahajticej (podobne ako pri stadiu d’alsich obrazovych
pramenov) doplnit’ mozaiku poznania tam, kde pisomné pramene mlicia alebo
maju len obmedzent vypovedna hodnotu.>

S narastom spisomnovania v Uhorsku 13. storocia je spojeny aj rozvoj peca-
tenia. Dokazom je mnozstvo zachovanych pecati uhorskych arcibiskupov a bis-
kupov.®! Postupne narastala aj vydavatel'ska ¢innost’ nizsie postavenych prelatov.
Je preto pravdepodobné, Ze u preposta kapituly druhej polovice 13. storoc¢ia bolo
vlastnictvo a pouzivanie vlastnej peCate beznou zalezitostou, hoci pocet zacho-
vanych uhorskych pramenov z tohto obdobia je pomerne skromny.

O tom, Ze aj prepost Mutimir pouzival vlastné pecatidlo, sved¢i viacero fak-
tov. Napriklad v listine z roku 1270 su v intitulacii uvedeni Styria vydavatelia,
¢o koresponduje s poctom povodne privesenych pecati, medzi ktorymi bola ne-

ticus patrius I — VIII. Gyor; Budapest: b. v., 1865 — 1891, tu VI, s. 261-262, ¢. 187).

47 GLEJTEK, ref. 1, s. 315-353. Podrobnejsie pozri: BOLOM-KOTARI, Martina. Pecet’ jako
obraz individua. Nékolik ptikladl z prostiedi pfedstavenych moravskych klasterti v raném
novoveku. In Studia Historica Nitriensia, 2017, ro¢. 21, €. 2, s. 297-309. ISSN 1338-7219.

48 BEDOS-REZAK, Brigitte Miriam. When Ego Was Imago. Signs of Identity in the Middle
Ages. Leiden; Boston: Brill, 2011, s. 98-101. ISBN 978-90-04-19217-1.

49 GLEJTEK, Miroslav. Stredoveka cirkevna pecat. Pramen krestanskej ikonografie. Hradec
Kralové: Filozoficka fakulta UHK, 2013, s. 43-44. ISBN 978-80-260-4914-2. Jedinou nam
znamou vynimkou je pecatny prsten varadinskeho biskupa Alexandra, ktory pozname fy-
zicky zachovany. Jeho odtlacok ale nie je znamy. BUNYITAY, Vincze. A varadi piispokik.
A piispdkség alapitasatol 1566. évig. Nagyvarad: b. v., 1883, s. 98.

50 STIELDORF, Andrea. Siegelkunde. Hannover: Verlag Hahnsche Buchhandlung, 2004,
s. 96-98. ISBN 3-7752-6132-X.

51 BODOR, Imre (szerk.). A kézépkori Magyarorszag fopapi pecsétjiei a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Miivészettorténeti Kutato Csoportjanak pecsétmdasolat gytijteménye alapjan. Buda-
pest: MTA MKCs, 1984, s. 37-42, ¢. 1-24, tab. I-V.
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pochybne aj td Mutimirova. Este explicitnejsim dokazom je koroboracia prepos-
tovho testamentu z roku 1273, kde priamo v texte spomina vlastna pecat’.’> Do-
posial’ v§ak nebola v odbornej literatire zndma fyzicky zachovana Mutimirova
pecat’. Pri jej hl'adani sa musime z logiky veci zamerat’ predovsetkym na origi-
naly jeho listin (dodnes sa zachovali Styri). Dve z nich st ulozené v Mad’arskom
narodnom archive, ktorého stredoveky material je pre vyskum dostupny v digi-
talnej podobe on-line.” Jednotlivé exemplare sa tam dostali s archivnymi fondmi
panov zo Spisského Hrhova** a z Vel'kej Lomnice.*® Ani na jednej z tychto listin
sa Mutimirove pecate nezachovali. Obe boli pritom opatrené viacerymi pecata-
mi: 1270 Styrmi (Styria st aj jej vydavatelia), listina 1278a dvoma — prepostovou
a kapitulskou. Medzi zachované listiny v origindlnom vyhotoveni patri aj vzacny
testament samotné¢ho Mutimira (1273), na ktorom sa po specateni zachovali len
stopy — pergamenovy pruzok prevleceny cez pliku. Chronologicky poslednym
originalom je Mutimirova listina 1278b. Dnes je uloZzena v Slovenskom narod-
nom archive v Bratislave v archivnom fonde Rod Barcai z Barce, svojho Casu
deponovanom v dnesnom Mad’arskom narodnom archive, kde boli stredovekym
listinam z tohto fondu pridelené signatirne ¢isla 83127 — 84254. V sucasnosti
sa pod tymito Cislami nachadzaju ¢iernobiele fotografické kopie tychto listin.
Kopia Mutimirovej listiny 1278b ma v tejto zbierke signatiirne ¢islo 83137, ori-
ginal v SNA nesie signaturu fasc. 35, €. 3. Prave na tejto listine sa zachoval je-
diny exemplar pecate spiSského preposta Mutimira.>® Po nedavnom publikovani
dvoch exemplarov pecate spiSského preposta Jakuba z konca 13. storocia®’ sa
tak privlastok najstarSej zachovanej peCate opét’ posuva o Stvrt'storocie hlbsie
do minulosti.

S najstarS§imi fyzicky zachovanymi pecatami uhorskych cirkevnych hod-
nostarov sa zaCiname stretavat’ az v 1. polovici 13. storoc¢ia. Nejde vSak o zacia-
tok pouzivania pecatidiel uhorskym klérom. Ak totiz budeme predpokladat’, ze
cast’ najvyssie postavenych uhorskych cirkevnych predstavitelov reSpektovala
pravne normy (predovsetkym zakony panovnikov), s pouzivanim pecatidiel za-
¢ali arcibiskupi a biskupi najneskor v obdobi vlady krala Kolomana. Slo pre-
dovsetkym o pecate pouzivané na predvolavanie k sidu a pecatenie listinnych

52 SAPO, SALE, f. SASK, scr. 12, fasc. 1, &. 1: ,,...presentes litteras nostras concessimus super
eadem ordinacione sigilli nostri munimine roboratas... “.

53 <https://archives.hungaricana.hu/en/charters/>

54 MNL OL Diplomatikai Levéltar (d’alej DL) ¢. 63610. Stara signattira: Goérgey csalad, gorgoi,
¢. 7.

55 MNL OL DL ¢. 70451. Stara signatura: Berzeviczy csalad, kakaslomnici, ¢.1.

56 Na tomto mieste by sme radi vyjadrili vd’aku Mgr. Erike Javosovej, PhD. a Mgr. Marekovi
Pucikovi, PhD. za ochotu a ustretovost’ pri §tadiu originalne;j listiny.

57 GLEJTEK, ref. 49, s. 153-154.
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posolstiev.® Ten isty panovnik, vd’aka ktorému ziskali pravo pouzivat’ vlastné
pecate, je aj vydavatel'om unikatneho privilégia adresované¢ho dalmatskym bis-
kupom a arcidiakonom.®* Dodnes sa vSak ziadne odtlacky pecatidiel biskupov
ani ¢lenov kapitul z 11. a 12. storoc¢ia nezachovali. Situdcia sa meni na zaciatku
13. storocia, k comu prispelo vyrazné rozsirenie spisomnovania pravnych aktov
medzi predstaviteI'mi diecéz v 13. storoci. Poc¢inajlic vesprémskym biskupom
Robertom (1210) sa tak zac¢iname stretavat’ aj s pecatami uhorskych prelatov.
Napriek torzovitosti nam dodnes zachované pecate arcibiskupov a biskupov
z 13. storocia umoznuji pomerne presne rekonstruovat’ fyzickl stranku pecati
najvyssich cirkevnych hodnostarov tohto obdobia.®® Len pre ilustraciu mozno
spomenut, ze z 13. storo¢ia pozname v ramci celého Uhorského kralovstva 25
typov pecati patriacich 23 prelatom. Oproti inym stredoeurdpskym krajinam to
nie je zavratné ¢islo, ale dava pomerne solidne moznosti studia.®!

Uplne in4 situécia je v pripade pecati nizsie postavenych cirkevnych predsta-
vitel'ov (prepostov a ¢lenov kapitul), medzi ktorych patril aj spiSsky prepost Mu-
timir. Znac¢na torzovitost’ dodnes zachovanych originalnych pramenov umoznuje
skamat’ zachované pecate len niekol’kych jednotlivych prepostov kapital. Hoci
nemozno vylucit’ aj existenciu d’alSich zachovanych exemplarov pecati prepos-
tov z 13. storocia, k dispozicii su v sicasnosti dve pecate prepostov kolegiatne;j
kapituly v Budine (Ako§ 1257 a Jan 1291)% a jedna peéat’ stoli¢nobelehradské-
ho preposta Farkasa (1266).% Spomenuté pecate predstavuji jediny ndm znamy
kompara¢ny material pecati svetskych prepostov z 13. storo¢ia.®

Vsetky tri pecate su zachované vel'mi dobre. Pecatidla okruhleho tvaru boli
odtlacané do nefarben¢ho pecatného vosku prirodzenej farby (rdézne odtiene

58 ZAVODSZKY, Levente (ed.). 4 szent Istvéin, szent LdszI6 és Kalmadn korabeli torvények és
zsinati hatarozatok forrdsai. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1904, s. 184, Coloman ., cap.
5, 6; Ostrihomska synoda, s. 200, hl. XX.; GLEJTEK, ref. 49, s. 84.

59 FEJER, ref. 31, tuIl, s. 56-58; KUMOROVITZ, Bernat L. 4 magyar pecséthasznalat torténe-
te a kozépkorban. Budapest: Magyar Nemzeti Muzeum, 1993, s. 17 a 24. ISBN 963-7421-68-
X; GLEJTEK, ref. 49, s. 86.

60 Doposial’ najuplnejsiu ediciu vel'kych pecati uhorskych arcibiskupov a biskupov pozri: BO-
DOR, ref. 51, s. 37-42, ¢. 1-25, tab. I-V.

61 Napriklad detailny rozbor pecati susednych prazskych a olomouckych biskupov pozri:
NOVY, Rostislav. Pegeti prazskych a olomouckych biskupt. Studie ze sfragistiky premys-
lovského obdobi. In Sbornik archivnich pract, 1960, ro¢. 10, s. 181-203. ISSN 0036-5246.

62 1257: MNL OL DL ¢. 457; 1291: MNL OL DL ¢. 1311.

63 MNL OLDL¢. 614.

64 Z roku 1298 pochadza este pecat’ spiSského preposta Jakuba, ten vSak vlastnil pontifikdlnu
pecat’ naleziacu jeho hodnosti biskupa ad personam a do vyvoja prepostskych pecati Gplne
nepatri. GLEJTEK, Miroslav. Nové poznatky k stredovekym pecatiam ¢lenov Spisskej kapi-
tuly. In NOVOTNA, Maria (ed.). Acta Musaei Scepusiensis 2010 — 2011. Levoda: Slovenské
narodné mizeum — Spisské mizeum v Levoci, 2012, s. 8-9. ISBN 978-80-85167-53-5.
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hnedej farby) a pecate vSetkych troch majitelov boli k listindm privesené na
pergamenovych prazkoch. Z hl'adiska ikonografie pecatného pol'a sa v pecatiach
budinskych prepostov stretivame s roznymi spdsobmi zobrazenia zasvitenia ka-
pitulského chramu. V Akosovej pecati dominuje dvojica velkych kl'a¢ov, hlav-
nych atribatov sv. apostola Petra, sprevadzana po stranach dvojicami nebeskych
telies — hviezdy a polmesiaca. Prepost Jan sa rozhodol pre zobrazenie poloposta-
vy sv. Petra drziaceho v rukach dvojicu kl'i¢ov (v tomto pripade ho sprevadza
len jeden polmesiac a hviezda).*

Kym v pripade tychto dvoch pecati bol kladeny déraz na hlavného patréna
inStitacie, pri ktorej preposti posobili, odlisni koncepciu zvolil stoli¢nobelehrad-
sky prepost Farkas. V pecati sa nachadza dvojnohy okridleny drak, ktory byva
v heraldike zaradovany medzi netvorov. KedZe stolicnobelehradska kapitula
bola zasvitena Panne Marii, je otazne, €i pecat nesie priamy odkaz na institucio-
nalne patrocinium. Zaroven je vSak nutna opatrnost’ aj pri otdzke, ¢i by mohlo
ist’ o heraldicka symboliku. Pre 13. storoCie nie je zobrazovanie erbov alebo
ich casti v pecatiach cirkevnych predstavitelov bezné. Nie je isté, ¢i vobec
v Case, ked’ naplno prenikla do uhorskej sl'achtickej kultury, resp. do mestskych
pecati, mala heraldika miesto aj v cirkevnom prostredi. Dokazy o tom chybaju.
Pri FarkaSovej pecati sa neda vylucit, ze ide len o vSeobecne znamy a obl'ibeny
pecatny symbol zo zvieracej rise, tak ako ho pozname z mnohych typov ikono-
grafickych pramenov.®

Pri zvaZzovani alternativ nemozno obist’ uvahu o ikonografii naviazanej na
osobné meno Farkasa, ekvivalent nemeckého Wolfganga. Svitec s tymto menom
bol v 10. storo¢i regensburskym biskupom a v ikonografii sa niekedy zobrazuje
s diablom, ktory mu mal poméct’ postavit’ kostol.®” Ci symbol draka v pripade
Farkasovej peCate odkazuje na bavorského patrona, resp. na legendu o pomoci
diabla postavit’ kostol, je otdzne. Zasadna vyhrada proti tomu tkvie v konstato-
vani, ze drak je zobrazeny samostatne bez d’alSich doplnkov ul'ah¢ujucich iden-
tifikaciu, resp. vysvetl'ujucich pecatnu symboliku. Navyse, zobrazit’ v pecati iba
samotného diabla sa javi ako krajne nepravdepodobné.

65 GLEJTEK, Miroslav. Pecate ¢lenov kapitutl v stredovekom Uhorsku. Prispevok k ikonografii
a premenam personalnych pecati prepostov a kanonikov. In MARAZ, Karel (ed.). Mikulovské
kolejni kabinety pomocnych véd historickych I. Brno: Nakladatelstvi PhDr. Ivo Sperat, 2017,
s. 184-185. ISBN 978-80-87542-21-7.

66 Vypocet celej skaly prameniov a ich analyza na tomto mieste nie st mozné. Uvadzame aspon
zakladnu dostupnu referenénu pracu, ktora prehl'adnym sposobom tento symbol podrobuje
ikonografickej klasifikacii a zasadzuje ho do historického kontextu: KOUTSKY, Karel. Dra-
ci stiredovekého sveta. Praha: Mlada fronta, 2005. ISBN 80-204-1226-3.

67 BOHM, Barbara. Wolfgang von Regensburg. In BRAUNFELS, Wolfgang (hrsg.). Lexi-
kon der christlichen Ikonographie VIII. Freiburg im Breisgau: Verlag Herder, 1990, s. 625.
ISBN 3-451-22568-9.
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K uvedenému komparacnému materialu mézeme vd’aka nedavnemu objavu
zaradit’ aj d’al$i artefakt — pecat’ preposta Mutimira z roku 1278 (listina 1278b).
Hoci ciastocne poskodena, ale dobre CitateI'na, nam umoziuje urobit’ pomerne
dokladny popis a analyzu. Je okrahleho tvaru (@ 34 mm), odtlacena bola do
pecatného vosku prirodzenej farby a k listine je privesena cez pliku na perga-
menovom pasiku hribky 8 mm. Pecatnému pol'u dominuje polopostava biskupa
s mitrou na hlave obkolesenej nimbom. Ruky ma zdvihnuté a v kazdej z nich drzi
maly kriz, ktorého ramena su ukoncené gul'6ckami. Podobnll ozdobu (gul’6cky)
mozeme vidiet’ aj na troch rohoch nizkej biskupskej mitry zapadného typu.® Ide
o netypicky ozdobny prvok pontifikalii na dobovych pecatiach z Uhorska. Na
postave je dobre vidite'na drapéria odevu, zrejme bohosluzobného rucha (orna-
tu). Po l'avej strane postavy su viditeIné pod sebou stojace majuskulné litery M
a A a po pravej strane je zo skupiny litier CitateI'né majuskulné T.

Na zaklade niekol’kych indicii je mozné povedat, Ze v pecatnom poli je zo-
brazeny sv. Martin, biskup z Tours. PredovSetkym mitra a svitoziara jednoznac-
ne identifikuji postavu ako svitého biskupa. Na sv. Martina odkazuju aj rekon-
Struovangé litery z legendy pecatného pol'a. Pismena M | A | T zrejme vyjadruju
latinsku podobu mena svétca — Martinus. Predpoklad, Ze ide o vyobrazenie sv.
Martina podporuju aj d’alSie dve zname pecate prepostov kapitul z tohto obdobia
(Akos a Jan). Stretivame sa v nich s odkazom na patrocinium ich kapitulského
(prepostského) chramu. Navyse sa svity Martin (aj ked’ v odlisnej ikonografic-
kej schéme) nachadzal aj na oboch znamych stredovekych pecatidlach Spisske;j
kapituly.®

Vyobrazenie polopostavy svitca ma viacero paralel aj v d’alSich pecatiach
cirkevnych institucii 13. storocia. V mensSej pecati Nitrianskej kapituly nacha-
dzame v tejto podobe sv. Emerama.” Takmer identické je aj zobrazenie sv. Voj-

68 PIKULSKI, Andrzej. Mitra: studium historyczno-artystyczne. Lublin: Towarzystwo naukowe
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 2002, s. 127n. ISBN 83-7306-055-3; HEIM, Bruno
B. Heraldry in the Catholic Church. Its Origin, Customs and Laws. Gerrards Cross: Van Du-
ren, 1981, s. 62-63. ISBN 0-905715-11-X.

69 Sv. Martin je v nich zobrazeny ako rytier na koni, rozdel'ujiici me¢om svoj plast, ktoré¢ho
polovicu podava zobrakovi. Podrobne pozri GLEJTEK, Miroslav. Iconographic Changes of
Ecclesiastic Seals in the Medieval Hungarian Kingdom (Illustrated by the Example of Spis$
Chapter Provosts). In Zograf, 2018, ro¢. 42, s. 5. ISSN 0350-1361; RABIK, Vladimir. Stre-
doveké cirkevné pecate spisskej proveniencie. Sonda do problematiky. In GLADKIEWICZ,
Ryszard — HOMZA, Martin (eds.). Terra Scepusiensis. Stav badania o dejinach Spisa. Le-
vola: Klastorisko n. o.; Wroclaw: Centrum Badan Slgskoznawczych i Bohemistycznych
Uniwersytetu Wroctawskiego, 2003, s. 326-329. ISBN 83-88430-25-4.

70 TAKACS, Imre (ed.). 4 magyarorszdgi kdptalanok és konventek kizépkori pecsétiei. Miivé-
szettorténeti tanulmany és katalogus a Magyar Tudomdanyos Akadémia Miivészettorténeti Ku-
tato Intézete és a Budapest Torténeti Muzeum masolatgyiijteménye alapjan. Budapest: MTA
Mivészettorténeti Kutatd Intézet, 1992, s. 74-75, €. 33. 2, tab. X. ISBN 963-7381-55-4.
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techa v mensSej pecati Ostrihomskej kapituly.”! V tychto pecatiach sa (podobne
ako v Mutimirovej) popri kruhopise stretdvame aj s legendou v pecatnom poli
presne identifikujiicou zobrazeného svitca. V pripade Ostrihomskej kapituly sa
po lavej strane svitca nachadza litera S (= sanctus) a napravo pod sebou text:
AD | ALB(er) | TV I S (= Adalbertus). V pecatnom poli nitrianskej kapitulske;j
pecate sa vlavo od svitca tiez nachadza litera S (= sanctus) a vpravo: ME | ARE
I'VM I S (= Emeramus). Zda sa, ze na Mutimirovom pecatidle boli litery legendy
vyryté pomerne nevyvazene, vo volnych priestoroch, a boli zrejme aj nespravne
poprehadzované. Nie je to vSak ni¢ vynimocné, chyby tohto charakteru robili
rytci pecatidiel pomerne Casto. Najmé v starSom obdobi v pripade, Ze boli ne-
znali pisma (aliterati), vnimajuci text ako obrazky, ktoré sa snazili napodobit’ bez
pochopenia logickej Struktiry litier v slove. Omyly rytcov navyse sposobovala
potreba vyryt litery zrkadlovo.”

Za netypické mozno v Mutimirovej pecati oznacit’ vyobrazenie dvoch kri-
zov v rukach svitca. Podstatne CastejSie postavu biskupa popri mitre identifi-
kuje ina pontifikalia — biskupska berla zobrazena v l'avej ruke a kniha v pravej
alebo Castejsie, zehnajuce gesto (benedikcia), ktoré vsak v Mutimirovej pecati
absentuju.” Biskup drziaci dva krize je v uhorskej cirkevnej ikonografii viac ako
netypicky. Pri pokuse o jeho vysvetlenie sa musime vratit’ k priebehu Mutimiro-
vej kariéry. O nej vieme, Ze bola previazana s kralovnou Mariou Laskarisovou
(bol jej kancelarom). Mutimirova pecat’ mohla vzniknut’ prave v prostredi dvora
byzantskej princeznej. Ak dal svoje pecatidlo vyryt’ rytcovi z tohto okruhu, ten
mohol biskupa zobrazit’ s ,,hybridnymi* biskupskymi atributmi — zapadna mitra
a dva krize v rukach na vychodny sposob. V pramenoch sa dokonca objavuje
aj meno zlatnika Marie Laskarisovej (Budgey Scemeyg),’* ale jeho stotoZnenie
s autorom Mutimirovho typdria nemozno dokazat'.

71 TAKACS, ref. 70, s. 58-59, &. 16. 2, tab. V. O obl'ube zobrazenia polopostavy svétca hovoria
aj vyobrazenia na pecatiach d’alsich cirkevnych institicii 13. storoCia. Stretdvame sa s nim
napriklad aj v pecati Bosnianskej kapituly (polopostava sv. Pavla) alebo v I. type pecate Rab-
skej kapituly (polopostava Madony s Jeziskom na rukdch). Nemozno vSak generalizovat'.
Stale ale viacero cirkevnych institucii pouzivalo aj peCate s vyobrazenim celej postavy svétca.
TAKACS, ref. 70, s. 48, ¢. 5.1, tab. II; s. 63-64, &. 20.1, tab. VII.

72 KREJCIK, Tomés. Pecer' v kultue stFedovéku. Ostrava: Ostravskd univerzita v Ostrave,
1998, s. 278-279. ISBN 80-7042-499-0.

73 'V zhode s typickym ,,zapadnym* ikonografickym typom (mitra, berla, Zehnajuce gesto) je sv.
Martin zobrazeny napriklad v pecatiach Aradskej kapituly a pannonhalmského benediktin-
skeho konventu (13. stor.). TAKACS, ref. 70, s. 45-46, &. 2.1, tab. I; s. 75-76, &. 34.1, tab. X1.
Osobitne pecat’ Aradskej kapituly Spicato-ovalneho tvaru je prakticky totozna s portrétnymi
pecatami prelatov 13. storocia. O tom, Ze nejde o vyobrazenie dobového (arci)biskupa, hovori
len zobrazena svétoziara okolo hlavy svitca.

74 TAKACS, Imre. Az Arpdd-hézi kirdlyok pecsétjei. Budapest: Magyar Orszagos Levéltar,
2012, s. 126. ISBN 978-963-631-218-3.
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Typickym znakom prepostskych pecati tohto ,,raného obdobia“ je popri stvar-
neni hagiografick¢ého motivu aj text na pe€atnom poli. V tomto pripade ide o ra-
nogoticktl majuskulu 2. polovice 13. storoc€ia, v ktorej sa stretneme s kapitalnymi
aj uncidlnymi literami. V legende je to napriklad Siroké (konzervativne) kapital-
ne M s omegovou znackou skratenia nad literou alebo kapitalne A. V kruhopise
je to zas typické uncialne E.”

Majitel’a pecate jasne identifikuje zachovana cast’ kruhopisu kopirujuca okraj
pecatného pola. Zachovany text znie: [//] MOTHMERII [///] E [///] * DE [///].
Rekonstruovat’ by sme ho mohli nasledovne: [+ Sigillum] MOTHMERII [PR]
E[POSITI] * DE [Scepus] (=Pecat’ Mutimira, preposta zo Spisa). Ide o rovnaky
typ pisma ako pri legende.

Pri §tadiu pecatnych zvyklosti nam analyzu stazuje relativne maly pocet za-
chovanych originalov listin prepoSta Mutimira. Zasadny pramen predstavuje lis-
tina s analyzovanou pecatou. Nemozeme ale opomenut’ ani d’alsie tri originaly,
ktoré nam umoznuju uréité zovseobecnenie. Vo vsetkych styroch pripadoch bola
pecat’ k listine privesena na pergamenovom prazku (1270; 1273; 1278a; 1278b).
V dvoch pripadoch sa na listine zachovala pecat’ druhého (1270), resp. treticho
pecatitel’a (1278a). Tie boli vzdy z vosku prirodzenej farby, podobne ako v pri-
pade zachovanej Mutimirovej pecate. Da sa predpokladat’, ze aj d’alSie privile-
gialne listiny vydané Mutimirom boli Standardne specatené privesenou pecatou
z vosku prirodzenej farby na pergamenovom priazku.”® Ked'ze koroborac¢né for-
mulky sa v znamych listinach bud’ nevyskytuji, neobsahuju tidaje o pecati, alebo
su tieto udaje prilis vSeobecné (...sigilli nostri...), neda sa z nich ni¢ zasadné
k sposobu specatenia a pouzitej pecati usudzovat’. Podl'a zachovanych origina-
lov listin sa vSak zd4, ze kancelarsky uzus listin preposta Mutimira bol typicky
aj pre d’alsich prepostov kapitil v Uhorsku od polovice do konca 13. storocia.”

Na tomto mieste je eSte potrebné blizsie spomenut’ listinu Bela IV. z roku
1263 adresovanu papezovi Urbanovi IV. obsahujiicu dohodu medzi uhorskym
kralom a jeho synom Stefanom, v ktorej sa Mutimir spomina ako svedok jej

75 K nomenklatire SEDIVY, Juraj. Stredoveké uhorské pecate a ich pismo. (K datovaniu pecati
analyzou pisma). In RAGACOVA, Julia (ed.). Pecate a ich pouzivatelia. Bratislava: MV
SR, 2007, s. 129-145, ISBN 978-80-969122-6-1; SEDIVY, Juraj. Nazvoslovie epigrafickych
pisem zo Slovenska. In SEDIVY, Juraj a kol. Latinskd epigrafia. Dejiny a metodika vyskumu
historickych napisov na Slovensku. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2014,
s. 91-99. ISBN 978-80-223-3776-2.

76 Pergamenovy pruzok bez pecate sa zachoval aj na Mutimirovom testamente (1273). St na
nom drobné stopy po ¢ervenom pecatnom vosku, je vSak tazké usudit, ¢i ide o pozostatky
samotnej pecate.

77 1247: MNL OL DF ¢. 262491; 1257: MNL OL DL ¢. 457; 1266: MNL OL DL ¢. 614; 1291:
MNL OL DL ¢. 1311.
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uzavretia.”® Vo Vatikanskom tajnom archive sa nachadzaju dva exemplare do-
hody s dohromady Sestnastimi privesenymi pec¢atami (z nich dve patria Belovi
IV. a dalsie dve Stefanovi V.). Hoci sa nezachovali vietky, je pravdepodobné,
ze jedna z nich patrila prepostovi Mutimirovi.” Z toho vyplyva, ze tento prelat
vlastnil pecat’ omnoho skor, ako na to mame priame doklady, aj ked’ nemdzeme
s istotou tvrdit, Ze Slo o pecat’, ktorti pouzil v roku 1278.

Zaver
Vyskum vztahov, mocenskych Strukttr, cirkevnej hierarchie, kariér a, povediac
modernym jazykom, manazmentu l'udskych zdrojov v stredoveku je vo svojej
podstate naro¢ny na heuristiku. Nestaci len zhromazdit’ pramene priamo tykaja-
ce sa skiumanej osoby alebo skupiny 0sob, je potrebné SirSie poznanie skiimanej
doby, ale aj prostredia ich poésobenia. Hlavnym objektom $tadie bol spissky pre-
post Mutimir, ktory sa pohyboval v blizkosti kral'ovskej rodiny s réznou intenzi-
tou priblizne dve desiatky rokov. Prosopograficky vyskum ukézal, Zze spociatku
bola jeho kariéra zviazana s uhorskou kral'ovnou Mariou Laskarisovou a ostri-
homskym arcibiskupom Filipom. Este po¢as Mariinho zivota sa dostal do slu-
7ieb Alzbety Kumanskej, manzelky jej syna Stefana V. O pri¢inach a dosledkoch
tychto persondlnych kontaktov sa vSak mdzeme pri suCasnom stave poznania
iba domnievat’. Pravdepodobne v doésledku smrti svojich patronov sa Mutimir
naplno zacal venovat’ duchovnej sprave svojho beneficia na Spisi.
Neoceniteln ulohu pri rekonstrukcii tejto prosopografie ma novoobjavena
Mutimirova pecat’. Nejde len o vyznamné doplnenie zlomkovitého stiboru pre-
postskych pecati najstarSej chronologickej vrstvy z obdobia ustal'ovania sfra-
gistickych zvyklosti, ale dolezitost’ tkvie aj v tom, Ze¢ Mutimirova pec¢at’ dopi-
fa najstarSiu fazu unikatnej série spiSskych prepostskych pecati, na ktorej tak
dnes mozeme presne ilustrovat’ geneticky vyvoj pecati tejto kategorie klerikov
v Uhorskom kralovstve v priebehu pol tisicro¢ia (13. — 18. storo¢ie).*

78 Archivio Segreto Vaticano, Archivium Arcis, Armarium C, n. 494; MNL OL DF ¢. 289188.
Listinu edoval prvykrat THEINER, ref. 30, s. 244-245, ¢. CCCCLIX. Od neho prebral listinu
v plnom zneni WENZEL, Gusztav (ed.). Codex diplomaticus Arpadianus continuatus I11.
Pest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1862, s. 34-36, €. 27 a v regestoch ju podl'a Theinera
publikovali KNAUZ, ref. 23, s. 488, ¢. 630 a SZENTPETERY, Imre (ed.). Regesta regum
stirpis Arpadianae critico diplomatica I/3. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1930,
s. 413, ¢. 1346.

Na tomto mieste sa chceme pod’akovat’ prof. PhDr. Vladimirovi Rabikovi, PhD. za laskavé
poskytnutie fotokopie citovaného dokumentu z Vatikanskeho tajného archivu.

79 Niektoré z pecati uvadza SELLA, Pietro. I Sigilli dell ‘Archivio Vaticano. Citta del Vaticano:
Biblioteca Apostolica Vaticana, 1937, s. 179 a 414 (pecate brata Petra dominikana, brata An-
tona, gvardiana v Slovenskej Cup¢i, Ladislava, hontianskeho arcidiakona a Mojsa).

80 Od roku 1209 do vzniku Spisského biskupstva v roku 1776 sa na prepostskom stolci vystrie-
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Ovel’a podstatnejsi aspekt je, Ze samotna pecat’ v sebe spaja vplyvy prostredi,

v ktorych sa Mutimir pohyboval pocas svojej kariéry.®! Je tak vel'mi dolezitym
dokladom personalnej mobility a kultarneho transferu uhorskej spolo¢nosti po-
lovice 13. storocia.

* Stadia vznikla v rdamci rieSenia projektov APVV-16-0619 Rimska kiiria a Uhorské
kralovstvo v komunikacnej interakcii v stredoveku (s osobitnym zretelom na iizemie
dnesného Slovenska) na Katedre historie Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity
v Trnave a VEGA 1/0006/18 Imago episcopi — moc biskupa a jej prezentdacia v stredo-
veku na Katedre historie Filozofickej fakulty Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre.

81

dalo 41 prepostov. Z nich u 26 sa podarilo najst’ celkovo 38 exemplarov pecati. GLEJTEK,
ref. 63, s. 6-21; GLEJTEK, Miroslav. Pecate spisskych prepostov od polovice 15. storocia do
roku 1776. In HROMJAK, Cuboslav (ed.). Studia theologica Scepusiensia III. Z dejin Spis-
ského prepoststva. Spisské Podhradie: Nadacia Knazského seminara biskupa Jana Vojtassaka,
2010, s. 251-271 + obr. priloha XXVII — XXXVIII. ISBN 978-80-89170-34-0.

V ziadnom pripade v§ak nemozno hovorit’ o tzv. biritualizme v prostredi Spisského prepost-
stva v stredoveku, v tomto pripade v 13. storo¢i. Stihrn tychto nazorov a protiargumenty pozri
LABANC, Peter. Otazka existencie vychodného ritu v 13. a 14. storo¢i na Spisi. In Kon-
Stantinové listy, 2017, ro¢. 10, ¢. 1, s. 198-210. ISSN 1337-8740. Je potrebné tiez doplnit’
vysvetlenia dvoch zmienok v Mutimirovom testamente, ¢o bolo opomenuté v citovanej Studii.
Ide o informaciu o procesiovej kaplnke Panny Marie (capelle beate Virginis processionalis)
a o Mutimirovej fundécii, podl'a ktorej mali kanonici spievat’ v tejze kaplnke kazda sobotu po
prvych nedelnych vesperach antifonu Salve regina alebo Gaude Dei genitrix. Niektori autori
(vyberovo v poslednej dobe MARINCAK, Simon. V{vin marianskeho kultu v gréckokatolic-
kej cirkvi v karpatskom prostredi. In ZENUCH, Peter — ZUBKO, Peter (eds.). Bohorodicka
v kulturnych dejinach Slovenska. Bratislava: Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV; Brati-
slavska gréckokatolicka eparchia, 2016, s. 125-126. ISBN 978-80-89489-17-6; ZENUCH,
Peter. Kultirne kontexty cirkevnoslovanského pisomnictva na Slovensku a cyrilo-metodské
dedi¢stvo. In LICHNER, Milo§ — MARINCAK, Simon — ZENUCH, Peter. Kultiirna identita
gréckokatolikov vo svetle cyrilo-metodského dedicstva I. Bratislava: Dobra kniha 2013, s. 70.
ISBN 978-80-7141-802-3) v nich vidia naznaky vychodnych liturgickych zvyklosti v prostre-
di Spisskej kapituly v 13. storoc¢i. V pripade tzv. Procesiovej kaplnky Panny Marie vSak nejde
o ziadne konotacie s vychodnym ritom, ale ide o procesiu konanu na tsvite sviatku O¢ist'ova-
nia Panny Marie pred hlavnou liturgiou a jej korene treba hl'adat’ v Rime odkial’ sa rozsirila
do zapadného krest'anstva (BRAUN, Joseph. Liturgisches Handlexikon. Miinchen: Maander
Verlag, 1993, s. 194. ISBN 3-88219-351-4). Podobne je to aj s antifonou Gaude Dei genitrix,
ktora vznikla na Zapade uz v 10. storo¢i, rozsirila sa vSak az na konci 11. storocia a vysky-
tuje sa vo viacerych latinskych kodexoch v strednej Eurdpe (k vzniku antifony IHNAT, Kati.
Mother of Mercy, Bane of the Jews. Devotion to the Virgin Mary in Anglo-Norman England.
Princeton: Princeton University Press, 2018, s. 111-112. ISBN 978-0-691-16953-8; Antiféna
sa nachadza napr. v Bratislavskom antifonari I z 15. storocia https://cantus.sk/chant/19803
[20. jina 2019] alebo v antifonari z Klosternueburgu z 12. storo€ia http://cantus.uwaterloo.ca/
chant/285269 [20. jina 2019]).
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Priloha 1:
Popis pecate preposta Mutimira

Ulozenie: Slovensky narodny archiv, Bratislava, f. Barcai z Barce, fasc. XXXV, ¢. 3
Datum a miesto vydania dokumentu: 1278 (pred 28. septembrom): Znenie listiny sa
zachovalo aj v konfirmécii uhorského krala Ladislava IV. z 28. septembra 1278 (CDAC
IX., 5. 376-378, €. 269).

Tvar: okrtihly

Rozmer pecate: @ 34 mm

Pecatna hmota: pecatny vosk

Farba vosku: prirodzena (farba vcelieho vosku)

Sposob pripojenia k listine: privesena na pergamenovom pruzku

Poradie pecate na dokumente: 1/1

Stav zachovania: ¢iastocne poskodena v 'avej hornej Casti (cca 20 % pecate chyba)
Pecatny obraz: polopostava sv. Martina v biskupskom ornate s mitrou na hlave a svi-
toziarou, s pravou rukou zdvihnutou na pozehnanie a v lavici drziaca latinsky kriz

s ramenami ukon¢enymi gul'6¢kami

Legenda: V pecatnom poli st vl'avo od postavy viditelné dve nad sebou stojace litery:
»M“, ,,A“ a vpravo je zo skupiny priblizne troch litier Citatel'na litera ,, T (= Martinus).

Kruhopis: [//] MOTHMERII [///] E [///] * DE [//]

Hypoteticka rekonstrukcia kruhopisu: [+ Sigillum] MOTHMERII [PR]E[POSITI] * DE
[Scepus]

Pismo: ranogoticka majuskula (kombinacia kapitalnych a uncialnych litier)
Intitulécia listiny: ,, Nos magister M. divina miseracione prepositus de Scepus... "
Koroboracia listiny: nie je

Edicia pecate: doposial’ needovana

Edicia listiny: CDAC IX, s. 214-215, ¢. 151
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Priloha 2:
Fotografia pecate spisského preposta Mutimira (1278)
(SNA, f. Barcai z Barce, fasc. XXXV, ¢. 3)
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Priloha 3:
Rekonstrukcia pecate spiSského preposta Mutimira (1278)
(kresba podl'a zachovanej pecate: Miriam Glejtekova)
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KARRIERE DES ZIPSER PROPSTES MUTIMIR (MUTHMERIUS)
ZUM PERSONALEN UND KULTURELLEN TRANSFER IM KONIGREICH
UNGARN IN DER MITTE DES 13. JAHRHUNDERTS

PETER LABANC -MIROSLAV GLEJTEK

Obwohl die vorliegende Studie primér die Karriere des Zipser Propstes Mutimir
rekonstruiert, ist in Wirklichkeit dieser ranghohe Kleriker ,,nur ein Verbindungs-
mann in den Bestreben, die Karriereaufstiege und Karrierestiirze der Konigsfa-
milie nahen Menschen zu betrachten. Im Falle Mutimir ging es um Maria Las-
karis, byzantinische Gattin Bélas V., des Konigs von Ungarn. Mutimir erscheint
in den Quellen auch als Kanzler gleich danach, nachdem zum Erzbischof von
Esztergom (Gran) der bisherige Bischof von Zagreb Filip (ehemaliger Kanzler
Marias) wurde. Die Haufigkeit der schriftlichen Erwahnungen {iber Mutimir und
deren Umstdnde andeuten, dass er in sechziger Jahren des 13. Jahrhunderts in
Esztergom oder am Hof der Konigin Maria oder ihres Sohnes Stephan, der ihm
den Unterricht seines Sohnes Ladislaus anvertraut hat, mehr Zeit verbracht hat.
Zur Karrierewende von Mutimir kam es im Zeitraum 1270-1272. In dieser Zeit
starb zuerst die Konigin Maria und 1272 auch ihr Sohn Stephan V. Mutimir kam
so um seine wichtigsten Gonner, was sich in seiner groBeren Engagiertheit in
Propstei von Zips auswirkte. Aus dieser Zeit stammt auch sein bisher unbekann-
tes und nicht verdffentlichtes Siegel. Im Siegelfeld ist wahrscheinlich der Patron
von Zipser Kapitel, der hl. Martin, abgebildet, jedoch sehr ungewo6hnlich — in
jeder Hand hélt er ein lateinisches Kreuz. Solche Komposition deutet byzanti-
nische Einfliisse bei der Herstellung des Siegelstockes an, was der Ndhe Mutimir
zu dem Hof Maria Laskaris” zugeschrieben wird. Aus dem Jahr 1273 stammt das
Testament von Mutimir, in dem er neben anderen Posten auch sein eigenes Ver-
mogen — vor allem liturgische Gegenstinde und Biicher hinterldsst. Offensicht-
lich ist es kein Zufall, dass Mutimir dies kurz nach dem Tod seiner Gonner getan
hat. Sollten diese Ereignisse kausal im Zusammenhang stehen, konnte man das
als Musterfall der Karrierestagnation in Folge der Verdnderung auf den hochsten
Stellen der gesellschaftlichen Hierarchie des Konigreichs Ungarn im 13. Jahr-
hundert betrachten. Bei weiteren dhnlichen Analysen konnten diese Modelle
bestdtigt bzw. iiberpriift werden.
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